
บทความกฎหมาย ปรับปรุงล่าสุด 27 กันยายน 2569

ฎีกาท่ี 6555/2567:
มติเรยีกประชุมวสิามัญต้องมีการประชุมคณะกรรมการก่อน:

ส่งหนังสือโหวตทางจดหมายไม่เพียงพอ

โดย เอกสยาม ชัยศร ท่ีปรึกษากฎหมาย

บริษัท เอกสยาม แอนด์ พาร์ทเนอร์ส จ�ากัด

เนื้อหา นี้ เปน็ ข้อมลู กฎหมาย ท่ัวไป ไม่ ใช่ ความเห็น ทางกฎหมาย เฉพาะ กรณี การพิจารณา แต่ละ เรื่อง ต้อง อาศยั

ข้อเท็จจริงและพยานหลักฐานของเรื่องนั้น ฉบับออนไลน์ท่ีปรับปรุงล่าสุดอยู่ท่ี https://

eksiamcorporatelaw.com/articles/extraordinary-meeting-board-resolution.html

กฎหมายท่ีใช้อ้างอิงในบทความน้ี

1. ป.พ.พ. มาตรา 1172 วรรคหนึ่ง: อ�านาจกรรมการในการเรียกประชุมวิสามัญผูถื้อหุน้

2. ป.พ.พ. มาตรา 1195: สิทธิของกรรมการหรือผูถื้อหุน้ในการร้องขอให้ศาลเพิกถอนมติท่ีประชุมใหญ่

3. ป.พ.พ. มาตรา 1160 และ 1161: องค์ประชุมกรรมการ และมติคณะกรรมการถือเอาเสียงข้างมาก

4. ป.พ.พ. มาตรา 1162: การนดัเรียกประชุมคณะกรรมการ

คดีอ้างอิง: ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6555/2567 (ศาลฎีกาแผนกคดีพาณิชย์และเศรษฐกิจ คดีหมายเลขด�า พณ.

50/2566)

ภาพรวมคดีและข้อเท็จจรงิ

คดี นี้ เปน็คดี ส�าคัญ ท่ี ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย์ และ เศรษฐกิจ วินจิฉัย ประเด็น "วิธกีาร ลงมติ ของ คณะ

กรรมการ บริษัท เพื่อ เรียก ประชุม วิสามญั ผูถื้อหุน้":  โดยเฉพาะ ค�าถาม ท่ีว่า กรรมการ สามารถ ลงมติ ผา่น

หนงัสือโต้ตอบโดยไมต้่องนดัประชุมจริงๆ ได้หรือไม่
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ข้อเท็จจริง สรุป ได้ ว่า บริษัท จ. มี กรรมการ 3 คน ถือหุน้ ใน สัดส่วน 25,000 หุน้ (ผู้ ร้อง), 24,999 หุน้ (ผู้

คัดค้านท่ี 1) และ 1 หุน้ (ผูคั้ดค้านท่ี 2) รวม 50,000 หุน้ เมื่อผูคั้ดค้านท่ี 1 ต้องการเรียกประชุมวิสามญัเพื่อ

ถอดถอนผู้ร้องออกจากการเปน็กรรมการ จึงใช้วิธีส่งหนงัสือให้กรรมการแต่ละคนท�าเครื่องหมาย "เหน็ชอบ"

หรือ "ไม่เหน็ชอบ" แล้วส่งกลับมาภายในวันท่ีก�าหนด แทนท่ีจะนดัประชุมกรรมการจริงๆ

ล�าดับเหตุการณ์ส�าคัญในคดี

วันท่ี เหตุการณ์

15 ม.ค. 2563 ผูคั้ดค้านท่ี 1 ส่งหนงัสือให้กรรมการโหวตเหน็ชอบ/ไม่เหน็ชอบ ก�าหนดส่งกลับ 22 ม.ค.

22 ม.ค. 2563 ก�าหนดส่งคืนหนงัสือโหวต: ผู้ร้องรับหนงัสือแต่ไม่ตอบกลับ

23 ม.ค. 2563 ผูคั้ดค้านท้ังสองสรุปผลว่า "มมีติเสียงข้างมาก 2/3" เรียกประชุมวิสามญั

3 ก.พ. 2563 ส่งหนงัสือเชิญประชุมวิสามญั + ประกาศหนงัสือพิมพ์

16 ก.พ. 2563 ประชุมวิสามญัผูถื้อหุน้ ครั้งท่ี 1/2563: มีมติถอดถอนผู้ร้องออกจากกรรมการ

ประเด็นกฎหมายท่ีศาลต้องวนิิจฉัย

ประเด็นหลัก ใน คดี นี้ คือ มติ ของ คณะกรรมการ ท่ี "ลงมติ" ผา่น การ ส่ง หนงัสือ ตอบกลับ: โดย ไม่ มี การนดั

ประชุมและปรึกษาหารือร่วมกัน: ถือเปน็มติท่ีชอบด้วย ป.พ.พ. มาตรา 1172 วรรคหนึ่ง หรือไม่

บทบัญญัติท่ีเปน็หวัใจของคดีคือมาตรา 1172 วรรคหนึ่ง ซึ่งก�าหนดว่า

"กรรมการจะเรียกประชุมวิสามัญเมื่อใดก็ได้สุดแต่จะเหน็สมควร"

: ป.พ.พ. มาตรา 1172 วรรคหนึ่ง
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ค�าว่า "กรรมการ" ในมาตรานี้ศาลวินจิฉัยว่าหมายถึง คณะกรรมการ ไม่ใช่กรรมการคนใดคนหนึ่ง และการท่ี

คณะกรรมการ จะ เรียก ประชุม วิสามญั ได้ นั้น ต้อง ผา่น กระบวนการ 2 ขั้นตอน คือ (1) นดั ประชุม คณะ

กรรมการก่อน และ (2) ลงมติด้วยเสียงข้างมากตามมาตรา 1161

เหตุผลของศาลฎีกา: ท�าไมการส่งหนังสือโหวตจึงไม่เพียงพอ

ศาลฎีกาอธบิายหลักการไว้อย่างชัดเจนว่า แม้กฎหมายและข้อบังคับของบริษัทไม่ได้ก�าหนด รูปแบบ ของ

การประชุมคณะกรรมการไว้ แต่ความหมายของค�าว่า "การประชุม" ย่อมน�ามาซึ่งข้อสรุปว่า

หลักส�าคัญจากค�าพิพากษา:

"เปน็กรณีท่ีกรรมการของบริษัทต้องร่วมกันในการปรึกษาหารือและแลกเปล่ียนความคิดเหน็กันเก่ียวกับเรื่องท่ี

จะประชุมก่อนลงมติว่าจะเรียกประชุมวิสามัญผูถื้อหุน้หรือไม่"

ดังนั้น กระบวนการท่ีผูคั้ดค้านท่ี 1 ใช้: คือส่งหนงัสือให้กรรมการแต่ละคนท�าเครื่องหมายเหน็ชอบ/ไม่เหน็

ชอบแล้วส่งกลับ: ขาดองค์ประกอบส�าคัญสองประการ ได้แก่

ประการแรก ไม่มีการ นัดเรียกประชุมคณะกรรมการ เพื่อลงมติโดยเฉพาะส�าหรับเรื่องนี้ เพราะหนงัสือดัง

กล่าวเพียงแค่ขอให้กรรมการแต่ละคน "โหวต" เปน็รายบุคคลและส่งกลับ ไม่ใช่การนดัมาพบกันหรือพูดคุย

กัน ประการ ท่ีสอง ไม่ มี การ  ปรึกษาหารือ และ แลกเปล่ียน ความเห็น ซึ่ง เปน็ สาระส�าคัญ ของ การประชุม

เพราะการ "ประชุม" ในความหมายของกฎหมายต้องให้กรรมการมโีอกาสรับรู้ข้อมลู ซักถาม และโต้แย้งกัน

ก่อนลงมติ

ข้อต่อสู้ของผู้คัดค้าน และท่ีศาลไม่รับฟัง

ผูคั้ดค้านท้ังสองอ้างว่า วันท่ี 23 มกราคม 2563 เปน็ "วันนดัประชุมประจ�าเดือน" ท่ีบริษัทก�าหนดไว้ว่าจะ

ประชุม ทุก วันท่ี  23 ของ เดือน เริ่ม ต้ังแต่ เดือน พฤศจิกายน 2562 ดังนั้น จึง ถือว่า ได้ มี การประชุม คณะ

กรรมการโดยชอบแล้ว

ศาลฎีกาไม่รับฟังข้อต่อสู้นี้ด้วยเหตุผลสองข้อ คือ หนึ่ง ประกาศนดัประชุมทุกวันท่ี 23 เปน็เพียง ประมาณ

การ เพราะยังอาจมีการเล่ือนหรืองดได้ และสอง การประชุมประจ�าเดือนเปน็การประชุมเพื่อ บริหารงาน

ท่ัวไป ของบริษัท ไม่อาจหมายความรวมถึงการประชุมเพื่อมมีติเรียกประชุมวิสามญัผูถื้อหุน้

ตามมาตรา 1172 วรรคหนึ่ง
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ผลของคดีและผลทางกฎหมายท่ีตามมา

เมื่อมติคณะกรรมการท่ีให้เรียกประชุมวิสามญั ครั้งท่ี 1/2563 ไม่ชอบด้วยกฎหมาย ศาลฎีกาวินจิฉัยว่าย่อม

ท�าให้การนดัเรียกประชุมวิสามญัผูถื้อหุน้ ตลอดจนการประชุมและการลงมติท่ีด�าเนนิการต่อเนื่องมาไม่ชอบ

ด้วยเช่นกัน ดังนี้

ข้ันตอน ผลทางกฎหมาย

มติคณะกรรมการให้เรียกประชุมวิสามญั (23 ม.ค. 63) ไม่ชอบ

การนดัเรียกประชุมวิสามญั ครั้งท่ี 1/2563 ไม่ชอบ

การประชุมวิสามญัผูถื้อหุน้ (16 ก.พ. 63) ถูกเพิกถอน

มติถอดถอนผู้ร้องออกจากกรรมการ ถูกเพิกถอน

ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา กลับ ให้ เพิกถอน การประชุม วิสามญั ดังกล่าว และ ศาลฎีกา เหน็พ้อง กับ ค�า

พิพากษาของศาลอุทธรณ์ภาค 1 จึงพิพากษายืน ฎีกาของผูคั้ดค้านท้ังสองฟังไมข่ึ้น

บทเรยีนส�าหรบักรรมการและผู้ถือหุ้นในทางปฏิบัติ

ค�าพิพากษานี้ให้บทเรียนท่ีชัดเจนส�าหรับการบริหารบริษัทจ�ากัด โดยเฉพาะในกรณีท่ีผูถื้อหุน้มีความขัดแย้ง

กัน การด�าเนนิขั้นตอนให้ถูกต้องตามกฎหมายจึงมคีวามส�าคัญอย่างยิ่ง
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ข้ันตอนก่อนเรียกประชุมวิสามัญผู้ถือหุ้น

นัดประชุมคณะกรรมการโดยเฉพาะส�าหรับวาระนี ้ระบุวาระให้ชัดเจนในหนงัสือนดัประชุม

ให้กรรมการทุกคนมีโอกาสรว่มปรึกษาหารือและแลกเปล่ียนความเหน็ก่อนลงมติ ไม่ใช่โหวตแบบ

"polling" ทางเอกสาร

บันทึกรายงานการประชุมคณะกรรมการให้ครบถ้วน ระบุผูเ้ข้าร่วม วาระ การอภิปราย และผลการลงมติ

มติต้องได้เสียงข้างมากของกรรมการท่ีเข้าประชุม ตามมาตรา 1161

ตรวจสอบข้อบังคับของบริษัทว่าก�าหนดขั้นตอนพิเศษใดๆ ไว้เพิ่มเติมหรือไม่

กรณีกรรมการฝ่ายหน่ึงไม่ยอมเข้าร่วมประชุม

ปญัหาในคดีนี้ เกิดขึ้นเพราะผูคั้ดค้านท่ี 1 เลือกใช้หนงัสือโหวตแทนการนดัประชุมจริงๆ ในทางกฎหมาย

หากกรรมการฝา่ยหนึ่งได้รับหนงัสือนดัประชุมโดยชอบแต่ ไม่เขา้ร่วมประชุม กรรมการท่ีมาประชุมจะลงมติ

ได้เมื่อจ�านวนผูเ้ข้าประชุมครบองค์ประชุม องค์ประชุมกรรมการเปน็ไปตามข้อบังคับของบริษัทหรือท่ีคณะ

กรรมการก�าหนดไว้ตามมาตรา 1158 และมาตรา 1160 หากไม่ได้ก�าหนดไว้และบริษัทมีกรรมการเกินกว่า

สามคน ต้องมีกรรมการเข้าประชุมสามคนจึงเปน็องค์ประชุม ส่วนบริษัทท่ีมีกรรมการไม่เกินสามคน เช่น

บริษัทในคดีนี้  มาตรา 1160 ไม่ได้ก�าหนดจ�านวนไว้ จึงควรตรวจข้อบังคับเรื่ององค์ประชุมก่อนนดัประชุม

เมื่อครบองค์ประชุมแล้ว มติถือเสียงข้างมากตามมาตรา 1161 และท่ีส�าคัญ ต้องเปน็การ "ประชุม" จริงๆ ไม่

ใช่การโหวตทางจดหมาย

สิทธผู้ิถือหุ้นในการรอ้งขอเพิกถอนมติ: มาตรา 1195

ในคดีนี้ผู้ร้องใช้สิทธิตาม ป.พ.พ. มาตรา 1195 ยื่นค�าร้องขอให้ศาลเพิกถอนมติท่ีประชุม ซึ่งบัญญัติว่า "การ

ประชุมใหญ่นั้น ถ้าได้นดัเรียกหรือได้ประชุมกัน หรือได้ลงมติฝา่ฝนืบทบัญญัติในลักษณะนี้ก็ดี หรือฝา่ฝนื

ข้อบังคับของบริษัทก็ดี เมื่อกรรมการหรือผูถื้อหุน้คนหนึ่งคนใดร้องขึ้นแล้ว ให้ศาลเพิกถอนมติของท่ีประชุม

ใหญ่อันผดิระเบียบนั้นเสีย แต่ต้องร้องขอภายในก�าหนดเดือนหนึ่งนบัแต่วันลงมตินั้น" ก�าหนดเดือนหนึ่งจึง

นบัจากวันลงมติ ไม่ใช่วันท่ีผู้ร้องทราบมติ

สิทธินี้ส�าคัญอย่างยิ่งส�าหรับผูถื้อหุน้ท่ีถูกเอาเปรียบหรือถูกด�าเนนิการโดยไม่ชอบ เพราะหากไม่ยื่นค�าร้อง

ภายในก�าหนดเวลา มติท่ีไม่ชอบอาจกลายเปน็ผลผกูพันได้ตามกฎหมาย

• 

• 

• 

• 

• 
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เม่ือไรควรขอค�าปรกึษาทางกฎหมาย

สถานการณ์ท่ีควรขอค�าปรึกษา

ท่านได้รับหนงัสือให้ลงมติเรียกประชุมวิสามัญผูถื้อหุน้โดยไม่มีการนดัประชุมคณะกรรมการ

มีการประชุมวิสามัญท่ีท่านไม่ได้รับแจ้งหรือแจ้งไม่ถูกต้อง

มีมติประชุมผูถื้อหุน้ท่ีอาจส่งผลกระทบต่อสิทธิของท่านในบริษัท

ท่านต้องการเรียกประชุมวิสามัญเพื่อพิจารณาถอดถอนกรรมการ

มีข้อพิพาทระหว่างผูถื้อหุน้หรือกรรมการในบริษัทของท่าน

เอกสยาม ชัยศร ท่ีปรึกษากฎหมายด้านกฎหมายหุน้ส่วน บริษัท และธุรกิจ พร้อมใหค้�าปรึกษาท้ังในแง่การ

วางขั้นตอนท่ีถูกต้องตามกฎหมายก่อนด�าเนนิการ และการปกปอ้งสิทธิของผูถื้อหุน้เมื่อเกิดข้อพิพาท

สรุปสาระส�าคัญจากฎีกาท่ี 6555/2567

ค�าว่า "กรรมการ" ใน ป.พ.พ. มาตรา 1172 วรรคหนึ่ง หมายถึง คณะกรรมการ ไม่ใช่กรรมการคนเดียว

ก่อนเรียกประชุมวิสามัญ ต้องมีการ ประชุมคณะกรรมการ เพื่อปรึกษาหารือและลงมติก่อน

การส่งหนงัสือให้กรรมการโหวตรายบุคคลโดยไม่มีการประชุมจริง  ไม่ ถือเป็น การประชุมคณะกรรมการ

ตามกฎหมาย

มติคณะกรรมการท่ีไม่ชอบท�าให้การนดัเรียกประชุม การประชุมวิสามัญ และการลงมติท่ีตามมาไม่ชอบ

ด้วย

กรรมการหรือผูถื้อหุน้ร้องขอให้ศาลเพิกถอนมติตาม ป.พ.พ. มาตรา 1195 ได้ภายในเดือนหนึ่งนบัแต่วันลง

มติ

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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